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TEABENOQUE

Seoses hagi ettevalmistamisega kohtumenetluseks palume Transpordiametil vastata meie
all-laotuvatele kisimustele ja valjastada meile all-loetletud tdendid seoses 19331
Rannametsa-lkla tee km 17,281-30,528 remondiga (viite nr 291391, tellija Transpordiamet,
t66votja Verston Eesti OU (registrikood 11947047)).

Hankelepingu solmimise taust

1.

Verston Eesti OU pakkumine oli avaliku teabe kohaselt 985 872,83 eurot. Millised olid
Glalmargitud riigihankel tehtud teiste pakkumiste summad?

Kas Verston Eesti OU vditev pakkumine oli jargmisest pakkujast oluliselt erinev ning
kui jah, siis kas Transpordiamet juhtis sellele asjaolule tahelepanu, et vilistada
alapakkumise véimalus?

Verstoni teadmine voimalikust riskist seoses Urissaare materjaliga ja seonduv

3.

Kas Transpordiametil on olemas mingi Uldine ja varasem teadmine Urissaare
lilvakarjaarist parineva materjali osas?

Meie valduses on info, mille kohaselt allkirjasta Verston Eesti OU lepingu
Graniidikeskus OU-ga 05. juunil 2025. a. Selleks hetkeks oli Graniidikeskus OU oma
26. mai 2025. a kirjas (lisa 1) teatanud: ,Saadan deklaratsioonid ja eelmise aasta
labori protokolli, uued proovid on viidud laborisse ja vastused peaksid selle nddala
jooksul tulema. Kinnitan, et suudame toota pos 2 ja pos 5 ligilihedase s6elkéveraga
purukruusa.” Lisatud katseprotokoll Pos 2 nduetele ei vastanud. Seejdrel edastas
Graniidikeskus OU 29. mail 2025. a veel kaks katseprotokolli, mis pos 2 nduetele ei
vastanud (lisa 2) ning 16. juunil 2025. a veel Uhe Pos 2 ndudeid mittetditva
katseprotokolli (lisa 3).

Kas infot, mida Graniidikeskus OU Verston Eesti OU-le tervikuna jagas, hoidis viimane
vaid enda teada vdi jagas seda inseneri ja Transpordiametiga? Kas insener oleks
materjali kooskdlastanud ka juhul, kui talle oleks Verston Eesti OU poolt tervikpilt
avatud?
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Kas Transpordiameti hinnangul oleks Verston Eesti OU pidanud eeltoodud asjaoludes nigema
ohumarke ja oleme vastava Urisaare liivakarjaarist parineva materjali osas erilisel
tahelepanelik?

Kas Transpordiamet on teinud kunagi Verston Eesti OU-le hoiatusi vdi tahelepanujuhtimisi, et
Urissaare liivakarjaari materjal ei pruugi olla sobiv? Kui jah, siis kas seda on tehtud ka
kirjalikult? Viimasel juhul palume véljastada sellekohased kirjad, e-kirjad jne.

Lepingu tdhtaega on pikendatud. Kas seda on tehtud Verston Eesti OU taotlusel? Kui jah, siis
palume avaldada pdhjuse, millele Verston Eesti OU viitas?

Materjali kooskdlastamine ja kasutamine

8.

10.

Verston Eesti OU-ga s&Imitud lepingu lisa 2 ja Gihtlasi HD Il on teetééde tehniline kirjeldus.
Vastavas, dokumendis, on kirjas (vt p 2.8, Ik 7): ,T66s kasutatavad materjalid ja tooted tuleb
enne nende kasutamist esitada Tellijale teadmiseks ja Insenerile kooskolastamiseks.
Materjalide ja toodete nduetele vastavuse téendamisel tuleb ldhtuda majandus- ja
taristuministri mddrusest 22.09.2014 nr 74 ,Tee-ehitusmaterjalidele ja -toodetele esitatavad
nduded ja nende nduetele vastavuse téendamise kord”.

Vastava maadruse lisa punktis 1 on satestatud: , Tditematerjalidel tuleb vastavalt
kasutusotstarbele mdidirata ja deklareerida viihemalt jérgmised omadused:

1.1.Katendi sidumata ja hidrauliliselt seotud kihtides kasutatav jémetditematerjal ning
fraktsioneerimata tditematerjal (EVS-EN 13242 v6i 13285 kohane toode):

1.1.1 terastikuline koostis — katsemeetod EVS-EN 933-1;

1.1.2 peenosiste sisaldus — katsemeetod EVS-EN 933-1;

1.1.3 purunemiskindlus Los Angelese katsel — katsemeetod EVS-EN 1097-2;

1.1.4 terakuju — katsemeetod EVS-EN 933-3;

1.1.5 terade tihedus — katsemeetod EVS-EN 1097-6;

1.1.6 veeimavus — katsemeetod EVS-EN 1097-6;

1.1.7 kiilmakindlus (kui téitematerjali veeimavus WA24 > 1) — katsemeetod EVS-EN 1367-1;
1.1.8 radioaktiivne emissioon — jéirgides EVS 901-1 p6himétteid;

1.1.9 purustatud pindadega terade protsent (ainult purustatud kruusad ja kruuskillustikud) —
katsemeetod 933-5;

1.1.10 settekivimitest fraktsioneerimata téditematerjalil ja neid sisaldavatel materjalidel
peenosiste kvaliteet (kui peenosiste sisaldus f > 3) — katsemeetod EVS-EN 933-9.“

Kas saame Oigesti aru, et Verston Eesti OU pidanuks seega enne materjali kasutamist
maarama ja deklareerima vahemalt (ilaltoodud andmed? Kui jah, palume valjastada dokument,
millest ndhtub, et Verston Eesti OU on seda teinud.

Olete vastusena meie eelmisele paringule oma 23. jaanuari 2026. a vastusega nr 3.3-
6/26/956-2 edastanud digikonteineri, mis Verston Eesti OU projektijuhi poolt edastati
Transpordiametile teadmiseks ning Insenerile koosk&lastamiseks 26. juunil 2025. a. Juba
Glalviidatud HD IIl so teetodde tehniline kirjeldus p 2.8 satestab, et: ,Téds kasutatavad
materjalid ja tooted tuleb enne nende kasutamist esitada Tellijale teadmiseks ja Insenerile
kooskélastamiseks.“ Insener on vastava digikonteineri allkirjastanud 28. juulil 2025. a. Kas me
saame digesti aru, et enne seda ei oleks tohtinud Verston Eesti OU vastavat materjali tildse
kasutada?

Millal Teile teadaolevalt Verston Eesti OU Urissaare liivakarjddrist parinevat materjali
ehitusobjektil kasutas? Meie arusaamisel pidi see olema igal juhul markimisvaarselt varem,
sest Teede Tehnokeskus AS on juba enne 28. juulit 2025. a objektil proove vétnud
vaidetavalt Urissaare liivakarjaarist parinevast materjalist rajatud teel.




Tehnoloogilised vead, nduetele vastavus, materjali diinaamika

11.

12.

13.

Kas Transpordiamet saab kinnitada, et Verston Eesti OU on tee ehituse kiigus teinud kdik
tehnoloogiliselt digesti? Nt kas toode tegemisel on arvestatud ka ilmastikuolusid, jms?

Millisel hetkel ja kuidas v&tab Transpordiamet (v8i tema tellimusel nt Teede Tehnokeskus AS)
proovi? Kas siis, kui materjal on objektile transporditud voi kui juba teesse paigaldatud?

Kas Transpordiamet saab valdkonna asjatundjana kinnitada sdelkdveraga iseloomustatavad
materjali (antud juhul purukruusa) omadused ei ole staatilised ning voivad materjali edasise
kditlemise kdigus muutuda? So kas 0Oige on vidide, et purukruusa transportimisel,
Umberlaadimisel ja teele paigaldamisel avalduvad mehaanilised m&jud, mille tulemusel véivad
Uksikud terad ja kiviosad taiendavalt puruneda; lisaks tekib kditlemise defraktsioneerimine, mis
tahendab seda, et suuremad kivid koonduvad ihte kohta ja liiv ning vdiksemad kivid teise
kohta; selle tagajarjel tekib materjali koostises rohkem peenemaid osakesi, mis omakorda
nihutab sdelkdverat peenema fraktsiooni suunas?

Arveldused Verstoniga

14.
15.
16.
17.

18.

Kas Transpordiamet on mingis ulatuses kénealuseid t6id vastu votnud?
Kas ja kui palju on Verston Eesti OU-le té6lepingu alusel vilja makstud?
Kas on voimalik eristada, kas valjamakseid on tehtud konkreetselt materjali eest?

Esimesena veeti Verston Eesti OU poolt Urisaare karjaarist dra 2024. a toodetud kuhil (vt
katseprotokoll nr Katseprotokoll nr 24-8751 K, sisaldub lisa 1). Kas on vBimalik selgeks teha,
kas seda on kasutatud ja kas selle eest on Transpordiameti poolt tasutud?

Kas Transpordiamet nduab materjali, mille eest on tasutud, véljavahetamist voi selle materijali
osas pretensioone ei ole (NB! See ei vilista pretensioone tee kvaliteedi osas)?

Teede Tehnokeskus AS katseprotokollid ja Verston Eesti OU-le tihelepanu juhtime

19.

a.
b.
C.

d.

Teede Tehnokeskus AS on valjastanud Transpordiametile jargmised katseprotokollid:
24. juulil 2025. a nr 2059/25;

29. juulil 2025. a nr 2141/25

30. juulil 2025. a nr 2157/25;

31. juulil 2025. a nr 2176/25.

Palume Teil meid teavitada, millal tdpselt ja millise omapoolse kommentaariga edastas
Transpordiamet need Verston Eesti OU-le? Palume viljastada meile ka e-kirjad, millega vastavad
protokollid Verston Eesti OU-le edastati.

20.

21.

Kas vastavad protokollid edastati ka insener Mikk Mutsole Esprii OU-sse? Kui jah, siis millal?
Palume vialjastada meile ka e-kirjad, millega vastavad protokollid Mikk Mutsole edastati.

Palume véljastada meile kdik pretensioonid, mis véimaldaks meil kuupaevaliselt selgeks teha,
millal Transpordiamet on Verston Eesti OU tdhelepanu probleemidele juhtinud voi
pretensioone esitanud? Palume valjastada vastavad e-kirjad voi kui suhtlus on toimunud nt
osaliselt suuliselt siis viite sellele.




Advokatuuriseaduse § 41 Ig 1 p 2 ja 4 kohaselt on vandeadvokaat padev koguma tdendeid, samuti
saama riigi- ja kohaliku omavalitsuse asutusest Oigusteenuse osutamiseks vajalikke andmeid,
tutvuma dokumentidega ning saama neist arakirju ja valjavotteid, kui andmete ja dokumentide
saamine ei ole advokaadile seadusega keelatud. Vajame vastavaid andmeid seoses Oigusabi
osutamisega.

Kdesolev kiri kasitletav teabendudena AvVTS § 6 mdottes. Palume sellele vastata seaduses ettendhtud
tahtaja jooksul ning vastuse saata e-postiaadressile enno@heringson.ee

Austusega ja Teid kiire vastuse eest ette tanades,

Enno Heringson

Vandeadvokaat

Allkirjastatud digitaalselt

Lisad:

1. Graniidikeskus OU 26. mai 2025. a kinnitused ja katseprotokoll Verston Eesti OU-le;
2. Graniidikeskus OU 29. mai 2025. a katseprotokollid Verston Eesti OU-le;

3. Graniidikeskus OU 16. juuni 2025. a katseprotokoll Verston Eesti OU-le.




